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Abstrakt: Artykul podejmuje temat wyznaczania regiondéw turystycznych na
podstawie lokalizacji grodzisk wczesnosredniowiecznych w Karpatach,
obejmujac obszar od Cieszyna po Przemys$l. Publikacja koncentruje sie na
analizie = dostepnoSci  poszczegblnych  stanowisk  archeologicznych,
uwzgledniajac ich odleglo$¢ od przystankéw komunikacyjnych, zabudowy
miejskiej, muzeow oraz hoteli znajdujacych sie w najblizszej okolicy. Celem
badan jest utworzenie spdéjnej bazy danych grodzisk, z uwzglednieniem ich
powigzan z lokalna infrastruktura. Na podstawie zgromadzonych danych
zaproponowano podzial Karpat Polskich na odpowiednie ,regiony” turystyczne.
Analiza wykazala istnienie blisko 50 grodzisk potwierdzonych metodami
(geo)archeologicznymi, na podstawie ktorych wytyczono 9 okologrodziskowych
regionéw turystycznych. Publikacja wnosi istotny wklad w ocene zalet i wad
obecnego ruchu turystycznego na badanym obszarze, wskazujgc potencjalne
kierunki jego rozwoju.
Slowa kluczowe: grodziska, Karpaty, turystyka, $redniowiecze, GIS
Wstep
Na turystycznych mapach w obrebie Karpat Polskich, obszarze badan do
niniejszego artykulu, rzadko spotyka sie oznaczanie grodzisk wczesno-
Sredniowiecznych. Wynika to z faktu, ze leza one czesto w trudno dostepnych cze$ciach
gorskich lasow, a $ciezki prowadzace do nich sa czasem niebezpieczne. Brakuje takze
oznakowania archeoturystycznego i skutkiem tego na tych terenach nie rozwija sie
masowy ruch turystyczny. Planowanie wycieczek napotyka rowniez na trudnosci, ktore
wynikaja z braku infrastruktury, niezbednej do latwego przemieszczania sie ludzi. To
zkolei ogranicza potencjal spoleczno-ekonomiczny miejsc zwigzanych ze
wspomnianymi obiektami archeologicznymi. Brak mozliwosci ich zwiedzania przez
potencjalnego milosnika szeroko pojetych starozytno$ci oraz geografa (czyli turysty
~wymagajacego”) stanowi luke badawcza w zakresie geografii turyzmu. W artykule tym
zweryfikowano stan obecny grodzisk, na podstawie badan geoinformatycznych i analiz
kartograficznych. Tak przygotowane informacje wykorzystano do wydzielenia

regionow grupujacych grodziska pod wzgledem: lokalizacyjnym, komunikacyjnym,
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tematycznym, hotelarskim, a takze atrakcyjnos$ci turystycznej. Celem badawczym jest
ocena dostepnosci infrastrukturalnej grodzisk. W dalszej kolejnoéci przetworzenie
uzyskanych danych poshizylo do ewentualnej promocji regionoéw turystycznych

w obrebie Karpat Polskich.

Przeglad literatury

W pierwszej kolejnosci warto wspomnie¢, co oznacza termin ,grodzisko”.
W relatywnie duzym skrocie jest to pozostalo$¢ po minionym grodzie [Chudziak i in.
2019]. Grodziska pochodza przewaznie ze $redniowiecza, jednak zdarzaja sie duzo
starsze — nieomawiane w niniejszym artykule. Przegladajac mape z interaktywnego
Atlasu Grodzisk [2025], mozna odczyta¢ kilka znaczacych informacji. Zwiedzajac te
istotne turystycznie oraz kulturowo obiekty geoarcheologiczne, z pewnoscia natrafi sie
na jeden z trzech przykladow pokrycia grodzisk. Pierwszy z nich obejmuje teren
poro$niety roslinno$cia le$ng, np. Trepcza. Z jednej strony grodziska te sa lepiej
zachowane, poniewaz system korzeniowy wzmacnia waly obronne, z drugiej za$, przez
gesty drzewostan ograniczona jest widoczno$§é w kierunku okolicznych krajobrazdw.
Drugi typ pokrycia to obszary cze$ciowo lub caltkowicie bezlesne (w tym pola uprawne
i nieuzytki), np. Brzezowa (Walik). Trzeci typ to obiekty zabudowane (przykladowo
moze to by¢ zamek lub inna budowla z p6zniejszych wiekdéw historii), tak jak: Przemysl.
Ogo6lnie méwiac grody mogly by¢ swoistym pierwowzorem dla budowania przyszlych
miast [Dulinicz 2001]. Ksztaltowaly one przewaznie tez tozsamo$¢ oraz spojnosc
okreslonego spoleczenstwa na danym terenie [Urbanczyk 2019]. W przeciggu wielu lat
powstawaly rézne typologie grodzisk na obszarze Polski. Przykladowo jednym z takich
opracowan jest publikacja dotyczaca Pomorza [Olczak, Siuchninski 1976].

W literaturze trudno szuka¢ skompilowanych informacji turystycznych
dotyczacych Karpatach Polskich w konteksScie badanej tematyki. Dotychczasowe
badania skupialy sie na czeSciowym opisie archeoturystyki grodzisk w poludniowo-
wschodniej Polsce. W artykule Lukasza Spiewli [2019] oméwiony zostal problem
turystyki, w odniesieniu jedynie do dawnych grodéw wojewodztwa podkarpackiego. Na
mapie, zamieszczonej w artykule, ukazano tylko cze$¢ stanowisk (szesnascie), ktore
uznano za najciekawsze. Opisy poszczegolnych grodzisk uzupeliono o mapy
cieniowane z Geoportalu Krajowego. Przyblizono starsze publikacje nawiazujace do
rozwazanej problematyki, w ktérych skupiono sie szczegoélnie na charakterystyce

dwdch grodow: Tuliglowy i Trzcinica. Dodatkowo opisano wykopaliska archeologiczne
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na ich terenie. Kolejna publikacja, Damiana Werczynskiego, zawiera mape polskich
atrakcji archeoturystycznych [Werczynski 2012, s. 62]. W opracowaniu tym zawarto
przede wszystkim Przemy$l i Trzcinice, pomijajac jednak szereg innych grodzisk
regionu. Renowacja dawnych konstrukeji tych dwoch grodow wplynela znaczaco na
atrakcyjnos¢ owych destynacji [Werczynski 2012, s. 70]. Dodatkowa infrastruktura
lokalna i nowe rezerwaty archeologiczne moga wplyna¢ na zwiekszenie potencjalu
regionalnego [Werczynski 2012, s. 71].

Opracowanie Armina Mikosa von Rohrscheidta ukazuje problematyke zwigzang
m.in. ze Szlakiem Piastowskim wiodacym, przez Wielkopolske i wojewodztwo
kujawsko-pomorskie oraz Szlakiem Architektury Drewnianej w Malopolsce [Mikos
v. Rohrscheidt 2008, s. 25-28]. Autor skupil sie na oznakowaniu na stanowisku
w terenie, koordynacji, tematyzacji i dostepnoSci obiektu. Z kolei w ksigzce tego
samego autora opisany jest m.in. nowy Szlak Bursztynowy (jeden z pieciu glownych
szlakéw kulturowych w Polsce) [Mikos v. Rohrscheidt 2010, s. 9]. Autor wyznacza
turystyczne i ekologiczne funkcje szlakéw [Mikos v. Rohrscheidt 2010, s. 21], a za
wazne elementy w ich opisie uznaje atrakcje pierwotne, punkty uslugowe, atrakcje
wtorne i instytucje odnoszace sie do nich [Mikos v. Rohrscheidt 2010, s. 60]. W swojej
publikacji Andrzej Stasiak zaproponowal inny podzial szlakow turystycznych
i nawigzania do tzw. ,produktu” [Stasiak 2006, s. 13]. Z kolei Jacek Wozny skupil sie
tylko na charakterystyce obiektow w dorzeczu rzeki Brdy, dowodzac istotnoSci
lokalizowania grodzisk wlasnie nad rzekami [WozZny 2015, s. 89]. Prezentujac Szlak
Piastowski, Longina Chojnacka-Ozga i Wojciech Ozga zwroécili uwage na widoczny
zwigzek miedzy dzialalno$cig biur podrozy a rozwojem turystyki ukierunkowanej na
zwiedzanie obiektoéw archeologicznych. Jedne biura maja szeroki wachlarz wycieczek,
obejmujacy nawet do kilkunastu grodzisk, a inne oferty skupione sg tylko na kilku
obiektach, bardziej istotnych [Chojnacka-Ozga, Ozga 2023, s. 77-79].

W innym artykule okreS§lona zostala definicja archeoturystyki oraz teza, ze
dyscyplina ta nie zostala jeszcze dokladnie scharakteryzowana [Zyglewski 2015, s. 91].
Ciekawym rozwigzaniem jest polaczenie grodzisk w ramach Szlaku Grodéw
Czerwienskich na stronie internetowej [Zabytek 2025] z legendarnym Czermnem,
uznawanym za historyczny Czerwien.

Odnoénie grodzisk w Sudetach istnieje ciekawa publikacja z mapami
cieniowanymi, zdjeciami obecnego stanu grodzisk oraz ukazujaca ich chronologie

[Lisowska, Jaworski 2021]. CzeS¢ prac obejmuje waloryzacje geoturystyczna
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[Czajkowski 2014; Dmytrowski, Kicinska 2011]. Pod wzgledem archeologicznym
Region Karpacki zostal opisany szczegélowo w pracach: Jana Gancarskiego [2006],
Piotra Kotowicza i Jana Ginalskiego [2019], Marka Krapca i Jacka Poleskiego [1996].

Niektore publikacje zagraniczne, takie jak m.in. Tima Malima i George’a Nasha
[2020], czy Mike’a Middletona [2024], przedstawiaja spojrzenie caloSciowe zwigzane
zdanym regionem, uwzgledniaja réwniez obiekty archeologiczne. W literaturze
przedmiotu mozna znalez¢ opis tzw. parku archeologicznego [Xi i in. 2024; Galicz
2024; takze Brzozowska 2015]. Publikacja Annarity Sannazzaro i wspolnikow [2025]
obejmuje tematyke kryteriow wyboru szlakow turystycznych (topografia, uzytecznos¢,
blisko$¢) oraz strategie turystyczne. Artykul Michala Kruegera [2012] z kolei
przedstawia problemy i potencjal turystyki obiektow kulturowych w basenie Morza
Srédziemnego. Stanowi on zrédlo wiedzy, ktére mozna wykorzystaé w badaniach,
dotyczacych mozliwosci i potencjalu grodzisk wezesnosredniowiecznych w Karpatach
Polskich.

Obszar badan

Grodziska wczesnosSredniowieczne wystepuja bardzo licznie w Karpatach
Polskich. W granicach fizycznogeograficznych wojewodztwa podkarpackiego jest ich
28, w wojewodztwie $laskim — 4 i w wojewddztwie malopolskim — 14. Laczna liczba
potwierdzonych archeologicznie grodzisk wynosi lacznie 46. Niekiedy do tej liczby
dodaje sie Krakéw lub Jarostaw ze wzgledow kulturowych i historycznych (Rye. 1).
Jednak w niniejszym artykule nie kwalifikuje sie ich do wyodrebnionej klasyfikacji.
Wiekszo$¢ grodzisk znajduje sie w obrebie Zewnetrznych Karpat Zachodnich. Nieliczne
znajduja sie na Wschodnim Podkarpaciu (Hermanowice) i w obszarze Zewnetrznych
Karpat Wschodnich (Hoczew). Obszar badan jest bardzo zr6znicowany ze wzgledu na
wysokoSci wzgledne wzgbrz. Stwarza to dobre podstawy do konstrukcji zatozen
defensywnych, szczegolnie we wezesnym $redniowieczu. Teren ten, stanowigc wazny
region pograniczny, wykazywal niezmiernie korzystne walory obronne. Dlatego tez

liczba grodzisk jest tak znaczaca (blisko 50).
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Ryec. 1. Grodziska wczesnosredniowieczne w ramach regionalizacji turystyczno-rekreacyjnej na
podstawie publikacji Falkowskiego [2016] i regionalizacji fizycznogeograficznej Solona i in.
[2018].

Metody badan

Badania grodzisk opieraja sie gldbwnie na metodach geoinformatycznych. Polegaja
one na pozyskaniu odpowiednich danych, w celu ich po6zniejszego przeksztalcenia
i wykorzystania w analizach w oprogramowaniu ArcGIS Pro. Gléwnym zZrédlem
informacji sg warstwy wektorowe BDOO (Baza Danych Obiektow Ogolno-
geograficznych) pozyskane z Geoportalu. Przy ich pomocy mozliwe byly pomiary
odleglosciowe na linii grod — dana lokalizacja infrastrukturalna za pomoca narzedzi
pomiarowych w programie. Kolejnym zZrédlem jest warstwa rastrowa Numerycznego
Modelu Terenu EU-DEM o rozdzielczo$ci przestrzennej 25 m. Na jej podstawie
wygenerowano mape nachylen. Ponadto dokladniejsza mape nachylen wygenerowano
z Numerycznego Modelu Terenu z Geoportalu Krajowego o rozdzielczo$ci 1 m.
Warstwe wektorowa zawierajaca zasieg panstwa polskiego pozyskano ze strony
internetowej GIS-Support [2025]. Mapy bazowe zastosowano domys$lne w programie
ArcGIS Pro [2025]. Dokladne lokalizacje grodzisk wezesnos$redniowiecznych uzyskano
glownie z Atlasu Grodzisk [2025] oraz Katalogu Marszalka [1993]. Rozszerzona ich
lista znajduje sie w artykule Cyryla Konstantinovskiego Puntosa i Stawomira Mikruta
[2025].

Podstawowa metodyka polegala na wektoryzacji i implementacji poszczegoélnych
grodzisk w przestrzeni. W dalszej kolejnosci opracowano bufory o rozpietosci 5 m

wokol tych punktéw. Wymieniona operacja geoinformatyczna pomocna byla do
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okreslenia potencjalnych turystycznych regionéw okologrodziskowych. Nastepnie
zaimportowano warstwy BDOO dla kolejnych powiatéw. Dzieki temu mozliwe bylo
obliczenie odlegloéci pomiedzy grodziskiem a dang lokalizacja, bazujaca na
odpowiednim wektorowym poligonie z tej bazy (hotel, przystanek kolejowy, przystanek
autobusowy, ulica, budynek, muzeum). Wymienione elementy infrastruktury sa
najistotniejsze w okresleniu regionalnego kierunku rozwoju turystycznego. Dodatkowo
obliczono liczbe hoteli w powiecie (w celu scharakteryzowania wielko$ci sieci
hotelowej) i podano informacje, po ktorej stronie Swiata znajduje sie hotel wzgledem
grodziska, co ulatwia turystom, gdzie nalezy szuka¢ noclegu. Ostatni parametr w tabeli
dotyczy powiatu, w ktorym znajduje sie grodzisko. Koncentrowano sie na najblizszym
obiekcie infrastrukturalnym, polozonym w danym powiecie, jak réwniez sprawdzano,
czy nie ma blizszego obiektu w sasiedniej jednostce administracyjnej, co tez zostalo
uwzglednione w bazie danych.

Karpaty Polskie podzielono na kilka zasadniczych czesci (Ryc. 2-8),
w wojewodztwach (podkarpackim, §laskim, malopolskim). Wydzielenie tych obszarow
bylo pomocne do odniesienia sie ich wzgledem zasiegu regionow turystycznych. Kazda
jednostka posiada odrebng sie¢ infrastrukturalng, zatem korzystano z mozliwych
polaczen, glownie wewnatrz wojewddztw. Kolejne obliczenia odleglo$ciowe oparte byly
wewnatrz struktury powiatow. Dworzec kolejowy jest istotny dla zaplanowania trasy,
szczegoOlnie dla turystow przybywajacych z daleka. Trasa i umiejscowienie przystankow
autobusowych pomaga w planowaniu tras regionalnych, gdzie mozna dojechaé¢ busem
lub autobusem. Informacja, jak daleko znajduje sie grodzisko, jest istotna dla turystow
skomunikowanych samochodowo. Odleglo$¢ od zabudowy do grodziska jest wazna
w systemie odniesienia przestrzennego w terenie. Baza hotelowa jest kluczowa do
planowania przyszlych podrozy po grodziskach. Polgczenie hotel/grodzisko — muzeum
jest istotne, ze wzgledu na udostepnienie szerszemu ruchowi turystycznemu artefaktow

pochodzacych z badan archeologicznych na stanowisku.
Wyniki

Na podstawie pozyskanych informacji przestrzennych mozliwe bylo wydzielenie
mozliwych regionow zwiedzania poszczegolnych grodzisk wcezesnosredniowiecznych
(Ryc. 2). Kierowano sie przede wszystkim (Tab. 1-3): bliskoscia lokalizacyjna miedzy

grodami, mozliwo$ciami czasowymi zwiedzania poszczeg6lnych grodzisk wewnatrz

regionow, polaczeniami komunikacyjnymi hotel — grodzisko i atrakcyjnoScia (tak, aby
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byly roéwniez grodziska z widocznymi walami obronnymi). Niektére grodziska sa

zlokalizowane bardzo blisko siebie (Sanok), dystans miedzy innymi jest znacznie

wiekszy. Znajduje to przelozenie w ocenie i klasyfikacji grodzisk, a takze w laczeniu ich

w ramy regionow turystycznych. Trasy komunikacyjne, w tego typu nomenklaturze,

mozna nazwaé¢ szlakami turystycznymi, opartymi na drogach samochodowych.

OczywiScie, aby dotrze¢ do wiekszo$ci grodzisk, nalezy pokonac niektore trasy pieszo.

Dlatego w tabelach umieszczono odleglo$¢ do drogi samochodowej. Ponizej

umieszczono dokladne opisy regionéw, zaproponowanych w celu przeprowadzenia

szerszego ruchu turystycznego.
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Ryec. 2. Potencjalne turystyczne regiony okologrodziskowe w Karpatach Polskich
Wojewddztwo podkarpackie (Ryec. 3, 4)

Tab. 1. Dostepnos¢ grodzisk w wojewodztwie podkarpackim — forma tabelaryczna

Liczba Kierun Gmina
Odleglosci w [m] hoteli w ek do .
. powiat
L Nazwa powiecie | hotelu
p- grodziska . przystanek
stacja
hotel . autobusow | droga | zabudowa | muzeum
kolejowa v
Aksmanice,
1 Aksmanice 5265 13410 1979 793 793 12810 16 SW pow.
przemyski
Krzywecza,
2 Bachow 7736 21070 843 72 112 20220 16 NE pow.
przemyski
. , Sanok, pow.
3 Biala Gora 1312 3234 933 1344 755 678 16 SW sanocki
Debica,
4 Braciejowa 5708 7408 922 0 35 13170 10 NwW pow.
debicki
Nowy
5 Brzezowa 5431 17600 686 654 627 6704 7 S Zmigrod,
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pow.
jasielski

, Kanczuga,

6 ghOdakOWk 6965 14960 1526 227 238 14890 9 E pow.
jarostawski

Strzyzow,

7 | Grodzisko 4420 5975 499 277 218 11460 4 N pow.
strzyzowski

Hermanowi pow.

8 ce 7150 6869 574 0 (o} 7069 16 NE przemyski
9 | Hoczew 449 5365 525 187 136 4708 64 NwW LeSIl(gs’kI;OW'
Fredropol,

10 | Kopyéno 1522 15640 1970 943 1051 15170 16 S pow.
przemyski

Skolyszyn,

11 | Liséw 7702 3226 1380 107 98 9088 7 NE pow.
jasielski

Lubenia,

12 | Lubenia 2995 5331 1373 422 238 12610 17 NwW pow.
rzeszowski
13 ﬁ/lanamrze 4993 1351 992 148 145 6334 16 S LeSIf;flgow'
, Besko, pow.

14 | Mymon 10,99 1968 412 103 87 19520 16 E sanocki
Fredropol,

15 | Nowe Sady 8542 16780 98 39 o 16430 16 NwW pow.
przemyski

Nowosiotki Fredropol,

16 L 1. 8553 17570 903 510 783 17000 16 NE pow.
Dydynskie .
przemyski

Nowy zgiogvzd

17 | (Stary) 7585 17980 1298 935 1009 7864 7 SW ?
Zmigrod pow.
jasielski

Czudec,

18 Przedmiesci 317 582 665 34 30 11070 4 NE pow
e Czudeckie L
strzyzowski

Przemysél,

19 | Przemysl 156 1345 332 o) o) 0 6 w powiat
grodzki
20 | Sanok 312 977 279 33 [} 0 16 NE Sanok, pow.
sanocki

Dubiecko,

21 | Sielnica 4286 35160 2269 318 310 33930 16 SE pow.
przemyski
Sanok, pow.

22 | Trepcza N 4133 4305 1397 226 675 3441 16 SwW sanocki
Sanok, pow.

23 | Trepcza S 3580 3668 768 589 539 3059 16 SW sanocki
24 | Trzcinica 5758 1674 703 o) 70 0 7 NW J?Z}S?éﬁ EN
Rokietnica,

25 | Tuliglowy 4993 14820 2093 121 1457 15360 11 NE pow.
jarostawski
26 Tyrawa 167 8562 488 145 167 6368 16 SwW Sanok, pow.
Solna sanocki
27 \I;\:’)lg;;no 8111 8980 564 186 203 449 10 SE Erli)l;lr?l,err)lz‘l;vl
Dubiecko,

28 | Wybrzeze 379 28480 632 168 130 27170 16 w pow.
przemyski
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¥ GUGIK, Esri, TomTorm, Garmn, FAD, NOAA, USGS

Ryec. 3. Odleglos¢ grodzisk od przystankéw autobusowych. Wykonano w ArcGIS Pro

GUGKK, Esri, TomTom, Garmin, FAD, NOAA, USGS

Ryec. 4. Odlegloé¢ grodzisk od przystankéw kolejowych. Wykonano w ArcGIS Pro
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1) Obszar wokoét Przemysla

Obreb ten stanowi (po sanockim) jeden z najbardziej interesujacych
i zr6znicowanych regionéw turystyki geoarcheologicznej, poniewaz istnieje tutaj az
siedem grodzisk. Naturalng baze hotelarska stanowi miasto Przemysl, ktore ponadto
jest bardzo waznym wezlem komunikacyjnym, zar6wno autobusowym, jak
i kolejowym. Pierwszym obiektem zwiedzania moze by¢ Zamek Kazimierzowski na
Wzgbrzu Zamkowym, gdzie istnial kiedys$ grod. Mimo ze do czasow wspolczesnych nie
przetrwal system waléw obronnych i fos, to na samym szczycie wystepuje zarys
Rotundy-Palatium oraz Cerkwi Wolodara z okresu prosperowania dawnego grodu.
Obecnie widniejagce mury pdzniejszego zamku przypominaja o dawnych liniach
defensywnych we wczesnym $redniowieczu. Z Przemysla najlepiej udac sie droga 885
w kierunku Hermanowic, z tym ze w tej wsi niemozliwe jest zobaczenie reliktow
konstrukeji dawnego grodu. W Aksmanicach, wsi w gminie Fredropol, mozna zobaczy¢
prawdopodobng straznice (grod), w caloSci w granicy zasiegu leSnego, majacy dwie
linie waléw obronnych. Ciekawa lokalizacja, na wzgorzu, charakteryzuje sie grod Nowe
Sady, do ktorych bardzo tatwo dojechaé. Atrakcyjnosc tego miejsca zapewnia cerkiew
i cmentarz oraz piekny widok na okoliczne wzgorza. Nieopodal znajduje sie tez kopiec
w Sélcy, ktory mogl byé kiedy$ malym grodem obronnym, jednak swoim ksztaltem
najbardziej przypomina kurhan, czy inny okoliczny , Kopiec Tatarski” w Przemys$lu.
Slady wezesnoséredniowiecznego grodziska z (VIII-IX wieku) znajduja sie na wzgérzu,
nad wsig w Nowosidtkach Dydynskich. W najwyzszej czeSci wzgorza mozna zobaczy¢
kaplice o nazwie Magdalenka (poswiecona §w. Marii Magdalenie). Grodzisko to
posiada najbardziej spektakularny ksztalt w calym wyznaczonym okologrodziskowym
regionie turystycznym. Zachowaly sie linie walow obronnych oraz wydzielony majdan
na szczycie wzgorza.

Grodzisko w Kopy$nie, usytuowane daleko od trasy przejazdowej samochodowe;j
i bazy hotelowej, nie jest pod wzgledem turystycznym atrakcyjne. Wynika to nie tylko
z trudnego dojazdu do niego, ale takze z ciezkiego podej$cia na sama gore oraz stabego
oznakowania trasy. Nieduze rozmiary obiektu dodatkowo sprawiaja, ze grodzisko to
nie jest zbytnio interesujace pod wzgledem turystycznym. Jedynie wdrozenie nowego
rozwigzania problemow komunikacyjnych i rozwijanie infrastruktury turystycznej

mogloby pomo6c w poprawieniu walorow archeoturystycznych tej lokalizacji. Warto
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rozwazy¢ ten pomysl, poniewaz ta prawdopodobna straznica stanowi interesujaca

destynacje, ze wzgledu na zachowane i wzglednie wysokie waly obronne.

2) Obszar wokotl Jarostawia i Przeworska

Region ten jest interesujacy ze wzgledu na blisko$¢ lokalizacji o niezwykle duzej
powierzchni (Chodakéwka) do mniejszego grodu (Wybrzeze) oraz konstrukcji
o imponujacych walach w przestrzeni z niezbyt urozmaiconym krajobrazem oraz
o legendarnej charakterystyce (Tuliglowy). W ciggu jednego dnia mozliwe jest obejScie
calego regionu, w ktoérym znajduje sie pie¢ grodzisk. Najlepsza baza hotelowa bylyby
okolice miejscowo$ci Wybrzeze, do ktérego najlepiej dojechaé z Przemysla pociagiem
lub autobusami, ewentualnie z miasta Dynowa — autobusem. Grodzisko w Wybrzezu
nie ukazuje widocznych zarysow konstrukcji defensywnych z czaséw wczesno-
Sredniowiecznych. Jednak atrakcyjne jest ulokowanie tego grodu na rozleglym wzgorzu
nad rzeka San, ktorej brzegi polaczone sa kladka dla pieszych.

Mniej atrakcyjne sa grody w Sielnicy i w Bachowie, natomiast wieksze znaczenie
na wyznaczonej trasie maja grody w Tuliglowach i Chodakoéwce. Pierwszy z nich
polozony jest w caloSci w lesie i posiada kilka linii walow obronnych z wydzielonym
majdanem. Obiekt ten jest warty obejrzenia ze wzgledu na wysokie walory
archeoturystyczne, podobnie jak grodzisko w Chodakowce, jednak teren ten jest silnie
przeksztalcony antropogenicznie. Wystepuja tutaj obiekty budowlane, a dodatkowym
atutem jest latwy dojazd drogowy. Wewnatrz kompleksu mozliwe jest jedynie
zobaczenie zarysu walow obronnych, rzeczywiste relikty konstrukcyjne nie sg az tak

widoczne.

3) Obszar wokot Rzeszowa

Zasieg tego regionu wyznaczaja cztery grodziska wczesnoS$redniowieczne,
usytuowane wewnatrz terytorium Karpat Polskich. Obszar ten stanowi najmniej
atrakcyjna trase w wojewodztwie podkarpackim. Chociaz w Lubeni i Braciejowej
widoczne sa waly obronne, maja one slabe walory estetyczne. W grodzisku Braciejowa
sg one bardzo zniszczone przez dzialalno$c¢ rolnicza ludzi. Dla turystow, zwiedzajacych
te obiekty, istnieje mozliwo§¢ pobytu w hotelach blisko Lubeni lub w Rzeszowie.
Grodzisko i1 Przedmie$cie Czudeckie nie wykazuja cech konstrukeji wczesno-

Sredniowiecznej, widocznej wterenie. W poblizu mozliwe jest tez odwiedzenie
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grodziska w Budach Glogowskich, ale obiekt ten znajduje sie poza obszarem Karpat
Polskich.

4) Obszar wokoét Krosna

Region ten zawiera pie¢ atrakcji turystycznych. Wszystkie grody (Brzezowa,
Liséw, Trzcinica, Zmigrod Stary i Wietrzno-Bébrka) maja widoczne waly obronne, co
stanowi wyjatek wsréd wyznaczonych regionow Polskich Karpat. Wszystkie warte sg
odwiedzenia ze wzgledu na szczeg6lne walory wizualne. Trzcinica jest niezwykle
rozpoznawalnym grodziskiem na mapie archeoturystycznej Polski, w nim znajduje sie,
czeSciowo zrekonstruowany obiekt archeologiczny — skansen nazywany ,Karpacka
Troja”. Zrekonstruowano tam palisady, zabudowania i waly obronne, a dodatkowa
atrakcja jest muzeum, z zabytkami z okresu brazu. Najlepsza baza hotelowa bylaby
blisko Brzezowej lub Trzcinicy, a rowniez mozliwa w Bieczu, gdzie istnieje rowniez

grodzisko, jednak znajduje sie ono poza wojewddztwem podkarpackim.

5) Obszar dookota Sanoka

Wraz z regionem przemyskim, obszar wokol Sanoka to wizytéwka
archeoturystyczna Podkarpacia. Wystepuje tutaj az dziewie¢ grodzisk wczesno-
Sredniowiecznych, kazde na swdj sposob interesujace. Tak duza liczba grodzisk bylaby
latwiej dostepna dla zwiedzajacych, gdyby istniala odpowiednia infrastruktura z baza
hotelowa w Sanoku. Wplynelaby ona na rozwoj turystyke w calej okolicy. Sanok jest
bardzo latwo dostepny, ze wzgledu na zachowany zamek, zbudowany na fundamentach
dawnego grodu. Na poélnocny-zachod od zamku mozna przeby¢ trase obejmujaca dwa
grodziska w Trepczy — Horodna i Horodyszcze, roznigce sie nieco miedzy soba. Sg to
imponujace grody o niezwykle waznym znaczeniu dla Polski i Rusi w przeszloSci.
Poludniowe grodzisko w Trepczy jest zlozone z koncentrycznych waléw obronnych,
bardzo dobrze zachowanych. Na szczycie pokrytym lasem widoczny jest krzyz.
W grodzisku na poélnocy poszczegbdlne waly obronne byly sukcesywnie dostawiane,
przez co ich zarys wyglada jak lancuch. Obydwa grodziska usytuowane sa bardzo blisko
siebie i wystepuja na bardzo urozmaiconym, gérskim terenie. W kierunku p6iocno-
wschodnim znajduje sie Tyrawa Solna. Grodzisko (wzgbrze) w tym miejscu posiada
bardzo obla forme w przekroju, niestety walty obronne nie zachowaly sie do dzisiaj. Przy
rzece San znajduje sie tez baza noclegowa. Na poludnie od tych wczesno-

Sredniowiecznych konstrukeji polozone jest grodzisko, o imponujacej formie, w Bialej
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Goérze. Ma ono bardzo malg powierzchnie i pod wzgledem ksztaltu przypomina raczej
kopiec z dookdlng fosa.

Na poludniowy wschod od Sanoka znajduje sie Monasterzec (w tym ruiny zamku
na wzgorzu Sobien) i Hoczew. Pierwsze z wymienionych grodzisk stanowi ciekawa
lokalizacje pod wzgledem mozliwos$ci zobaczenia efektéw procesu przeksztalcenia
grodziska w zamek obronny. W przeciwienstwie do Sanoka, tutaj waly sa widoczne
w terenie.

Grodzisko Hoczew jest najmniej atrakcyjne w calym regionie, poniewaz
konstrukcje obronne sa bardzo slabo widoczne w trakcie prospekcji terenowe;.
Rowniez nieszczegblnie znaczacy jest, polozony na zach6d od Sanoka, Mymon. Do
odwiedzenia wszystkich obiektow najlepiej zarezerwowac sobie dwa dni, korzystajac

z bazy noclegowej przy Sanie. Ujecie wszystkich dziewie¢ grodzisk w jeden region

mozliwe jest dzieki niewielkimi odlegloSciami pomiedzy nimi.

Wojewddztwo Slaskie (Ryec. 5, 6)

Tab. 2. Dostepno$¢ grodzisk w wojewodztwie §laskim — forma tabelaryczna

Liczba
hoteli Kierune Gmina
Odleglosci w [m] w k do .
Nazwa . powiat
Lp. . powiec | hotelu
grodziska e
stacja przystanek
hotel . droga | zabudowa | muzeum
kolejowa autobusowy
Cze?ggv?rice- 249 Bestwina,
! Bestwina 3056 Dziedzice Bestwina (?) 26 7 418 34 w pow.
. bielski
Poludnie
. . Cieszyn,
. . 235 Cieszyn 0 Ruiny
2 Cieszyn 1582 743 Cieszyn - Machejdy 63 28 Zamku 96 NE POW'
Cieszyn
8 189 Bielsko
Stare Bielglfo- Biala - Bielsko-
3 Bielsko 811 Biala Sob.lesk,lego 0 113 1699 18 SW Bla.}a, pow.
Glowna Piastow Cieszyn
Slaskich
3800 1242 Bielsko-
4 Wapienica 1935 Jaworze- 34 544 518 7055 34 W Biala, pow.
- Jaworze (?) . .
Jasienica bielski

1) Region Bielsko-Biala — Cieszyn

Obszar ten zawiera cztery grodziska w obrebie wojewddztwa $laskiego. Najlepsza

baza hotelowa znajduje sie w Bielsku-Bialej lub w okolicach Cieszyna. Grodziska nie sg
zbyt imponujace, poniewaz potlowa z nich nie ma widocznych waléw obronnych.
Grodziska w Wapienicy i Bestwinie mieszcza sie na uboczu, daleko do przystankéw

autobusowych.
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Pierwsze z wymienionych stanowisk mialo prawdopodobnie kultowy charakter,
natomiast drugie prawdopodobnie bylo straznica. Grodziska w Bielsko-Bialej
i Cieszynie zlokalizowane sg wsr6d zabudowan miejskich. W Bielsko-Biatej grod
posiada widoczne waly, znajdujace sie w poblizu dzielnicy mieszkalnej. Relikty
grodziska w Cieszynie trudno zauwazy¢ w przestrzeni, jednak istnieje duze

nagromadzenie zabytkoéw architektonicznych w najblizszym jego otoczeniu.
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Ryec. 5. Odleglosé grodzisk od przystankéw autobusowych. Wykonano w ArcGIS Pro
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Ryec. 6. Odlegloé¢ grodzisk od przystankéw kolejowych. Wykonano w AreGIS Pro

Wojewddztwo Malopolskie (Ryc. 7, 8)

Tab. 3. Dostepno$c¢ grodzisk w wojewodztwie malopolskim — forma tabelaryczna

Liczba
hoteli | Kierun Gmina
Odleglosci w [m] w ek do )
Nazwa . powiat
Lp. . powiec | hotelu
grodziska e
stacja przystanek
hotel . droga | zabudowa | muzeum
kolejowa | autobusowy
1538 140 Biecz ul. 614 pow
1 Biecz 2423 Biecz Gmn\;/aldzk 47 46 (Biecz) 23 S gorlicki
3416 7396 pow.
2 Chelm 946 Stanista 699 Chelm 180 90 (Skanse 12 NE bochens
wice n) ki
562,7
701 Chelmiec ul.
936 Nowy . . 5864
. Marcinkowic pow.
3 Chelmiec (Nowy Sacz 212 193 (Skanse 42 E .
. ka sadecki
Sacz) | Chelmie . . n)
. Skrzyzowani
e
129,9 207,9 19,32 km pow.
4 Grodzisko 1212 Grodzisk Grodzisko 53 83 (Oswieci 15 SW o$wieci
oP.K. P.K. m) mski
Jadowniki 5359,5 939,5 3487,5 pow.
5 Podgorne 4750 Brzesko Jadowniki 24 63 (Patac) 9 SwW brzeski
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c
5858
. 413 Kadcza pow.
8 Naszacowice 2178 Stary Podglinka 218 74 4130 42 SE sadecki
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Podegordzie 5 gf:s 225,78 6 07,50 5 g pow.
9 1 549 Y Podegrodzie 47 3 9075 4 sadecki
Sacz
. 4515
Podegrodzie | 4833,5 180,58 pow.
01, 0 Stary Podegrodzie 68 44 1049 42 S sadecki
Sacz
6169
Bogumit 392 pow.
11 Wojnicz 1618 owice Wojnicz- o) 0 12,35km 19 NW tarnows
PKP Rynek ki
Zawada 12,58 pow.
12 Lanckoronsk | 2210 km Me71£s‘j N 288 25 4996 19 SE tarnows
a Chojnik ty ki
19 pow.
3001 647 Zawada- (pow. ’
13 Zawada 3317 Tarnéw Brzezinki 154 124 3243 Tarno Nw tarrli?ws
wski)
578 664 ow
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Ryec. 7. Odleglo$¢ grodzisk od przystankéw autobusowych. Wykonano w ArcGIS Pro
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Ryec. 8. Odleglo$c¢ grodzisk od przystankow kolejowych. Wykonano w ArcGIS Pro
1) Region wokét Nowego Sacza

Obszar ten zawiera pie¢ grodow, jednych z najbardziej imponujacych w calych
Karpatach Polskich. Z pewno$cia w wojewddztwie malopolskim to najwazniejsza
destynacja wérod karpackich grodzisk. Region ten wykazuje podobienistwo do obszaru
sanockiego, pod wzgledem blisko$ci grodow wzgledem siebie. Najlepiej widoczne waly
obronne znajduja sie w Naszacowicach i lokalizacji Chelmiec. Prawie wszystkie
grodziska regionu sa dobrze skomunikowane, a baza hotelowa (Ryc. 10) znajduje sie
w okolicach Nowego Sacza. Najbardziej imponujace jest grodzisko w Naszacowicach,
zlozone z sekwengji kilku linii waléw obronnych. Znaczacym walorem turystycznym
jest jedynie czeSciowa pokrywa le$na na tym stanowisku. Najblizej Naszacowic sa dwa
mniejsze grodziska w Podegrodziu: Chelmiec i Marcinkowice. Pierwsze z nich jest
dobrze zachowane, a Marcinkowice stanowia ostatni gréd na szlaku nowosadeckich
obiektow tego rodzaju, ktory nie odznacza sie takimi walorami turystycznymi jak

Naszacowice, czy Chelmiec.
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2) Region Bochnia — Tarnow

Na tym obszarze znanych jest sze$¢ grodzisk, z ktorych pie¢ posiada widoczne
waly obronne. Wyjatkiem jest grod w Wojniczu, ktéry nie ukazuje reliktéw obronnosci
wcezesno-slowianskiej. Cho¢ wiekszo$¢ z nich znajduje sie na obrzezeniu Karpat
Polskich, sa one bardzo zréznicowane. Samo grodzisko jest silnie przeksztalcone
antropogenicznie przez budowe kolejnych dzielnic miejskich. Reszta z nich posiada
bardzo okazalg forme w przestrzeni. Najkorzystniej jest zwiedzi¢ najpierw Zawade
i Zawade Lanckoronska, a nastepnie kolejne trzy grody (Jadowniki Podgorne, Lapczyce
i Chelm). Najlepsza propozycja lokalizacji bazy hotelowej sa okolice Wojnicza.

3) Region podkrakowski

Ostatni region stanowig przede wszystkim dwa grodziska: Grodzisko i
Zembrzyce. Niestety waly obronne nie zachowaly sie w dobrym stanie do czaséw
wspolczesnych. Zwiedzanie grodow polaczono ze zwiedzaniem Krakowa i Opactwa
Benedyktynow w Tyncu. Krakow, z racji na stoleczng funkcje grodu jest jedna z
najwazniejszych destynacji wczesnosredniowiecznych tej cze$ci Polski. Wzgorze
Wawelskie bylo siedzibg ksiecia oraz krolow. Opactwo w Tyncu jest istotne ze wzgledu
na duchowe centrum wezesnoéredniowiecznego §wiata chrzescijanskiego tworzacej sie
Malopolski. Baza hotelowa moglaby by¢ w Krakowie.

Grodzisko w Bieczu (Ryc. 9) trudno przypisa¢ do regionu wokdt Nowego Sacza, z
racji duzego dystansu. Najlatwiej przyporzadkowaé go do Obszaru wokol Krosna,

jednak region ten znajduje sie poza wojewddztwem malopolskim.

.1‘:.-0\.\’ ")—. il

Rye. 9. Grodzisko w Bieczu nad Ropa, widziane z wiezy ratuszowej.
Zrodlo: archiwum prywatne autora. Fotografia wlasna
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Whnioski

Przy pomocy badan geoinformatycznych mozliwe bylo scharakteryzowanie
potencjalnych okologrodziskowych regiondéw turystycznych. Zgodnie z kryterium
w publikacji Armina Mikosa von Rohrscheidta [2008], tematyka szlakéw
turystycznych odnosi sie do rejonu grodzisk karpackich. Dostepno$¢ cechuje wiekszo$é
obiektow, do niektorych grodzisk dojazd komunikacyjny jest trudny, np. Kopy$no.
Koordynacja objelaby administracje na poziomie wojewodztw, nastepnie bardziej
regionalng (powiatowa). Ponadto oznakowanie szlakow oraz lokalizacji grodow jest
nieprecyzyjne. Jego ujednolicenie, popularyzacja szlaku grodzisk karpackich
wplynelyby pozytywnie na potencjal turystyki kulturowej calego regionu. Zgodnie
z postulatami Andrzeja Stasiaka [2006, s. 13] szlak grodzisk karpackich (wewnatrz
okologrodziskowych regionow turystycznych) mozna opisac jako szlak archeologiczny
i historyczny. Posiada on charakter regionalny (wytyczony) oraz sezonowy (w okresach
chlodniejszych trudno przej$¢ czesto na sam szczyt wzgodrz, a w miesigcach letnich
problemem bywa takze znaczne oblocenie trasy, znacznie utrudniajace zwiedzanie).
Trase do danego grodziska mozna przeby¢ pieszo oraz zpomoca komunikacji
zbiorowej lub indywidualnej (samochodem). Ponadto motywacja jest che¢ poznawania
geohistorii i geoarcheologii przez potencjalnego turyste.

Na podstawie przeprowadzonych analiz wykazano, ze mozliwe jest wydzielenie
poszczegOlnych okologrodziskowych regionéw turystycznych. Tereny te maja
optymalna liczbe destynacji turystycznych. Wérod wielu grodzisk szczegolnie cenne sg

obiekty nad Sanem i nad Dunajcem, gdzie w bardzo bliskiej odleglosci od siebie
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wystepuje wiele stanowisk archeologicznych. W tych regionach mozliwe byloby lepsze
oznakowanie szlakéw i ich popularyzacja, co mogloby przyczynic sie do wzmozenia sie
tam ruchu turystycznego. Trudniejsze w zagospodarowaniu sg regiony, gdzie droga na
grodzisko nie jest dobrze wytyczona, np. grodzisko w Kopys$nie. Wojewddztwo
podkarpackie posiada najwiecej regionéw w calych Karpatach Polskich. Mniej jest ich
w Malopolsce, a najmniej w wojewodztwie $laskim. CzeS¢ grodzisk nie zachowala sie
w pozadanej formie i ksztalcie do czasow obecnych, a wiekszo$¢ obiektow pokryta jest
zwartym drzewostanem. Przykladem jest Biecz, gdzie wystepuje grodzisko bez
zachowanych walow obronnych, porosniete lasem. Jednak pomimo niezwykle
korzystnej i udanej renowacji calego starego miasta, niestety nie zajeto sie dawnym
grodem. Mozliwe, ze czeSciowa przynajmniej rekonstrukcja bylaby korzystna dla
turystyki.

Trzcinica stanowi dobry przyklad otwarcia sie na odwiedziny turystow w tym
regionie, a przeprowadzona rekonstrukcja, ktora jest odtworzeniem wygladu dawnego
zalozenia obronnego zaowocowala dajacym sie zauwazyé wzmozonym ruchem
turystycznym. Okoliczne muzea moglyby przyczyni¢ sie do rozwoju $wiadomosci
miejscowej spoleczno$ci o znajdujacych sie tam grodziskach. Mozliwe, ze dla
korzystniejszej promocji grodow. Ten rodzaj reklamy na poziomie lokalnym wplynaltby
znacznie na liczbe zainteresowanych turystyka aktywna oraz archeologiczno-
historyczng. Grodziska mniej atrakcyjne, pod wzgledem wysokoéci wzglednej walow
obronnych, (przykladowo Braciejowa), moglyby by¢ przynajmniej czeSciowo
zrekonstruowane.

Szlaki w Karpatach Polskich nie musza kojarzy¢ sie jedynie z gorskimi trasami
zwytyczonymi punktami widokowymi. Turystyka na Pogbérzu, w Beskidach i w
Bieszczadach moze by¢ wzbogacona o nowe szlaki tematyczne. Do istniejacych,
kojarzacych sie w ten sposob tras mozna zaliczy¢ m.in. Szlak Architektury Drewniane;.
Na tej kanwie korzystne byloby rozwazenie poprowadzenia szlaku grodzisk,
zaproponowano lacznie dziewie¢ potencjalnie mozliwych do utworzenia. Poza samymi
grodziskami korzystne byloby urozmaicenie szlaku o dodatkowe atrakcje. Wazne jest
umiejetne poprowadzenie tras uwzgledniajacych 46 grodzisk. Region sanocki,
przemyski i nowosadecki stanowig obszary o pierwotnie najlepszych warunkach
turystycznych. Przemy$l, wraz z ,Twierdza Przemy$l” i Parkiem Krajobrazowym
Pogorza Przemyskiego ma duze znaczenie pod wzgledem liczby zabytkow, czy atrakcji

Srodowiskowych. Sanok rowniez stynie z zabytkow, ale tez z dobrej lokalizacji,
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zwigzanej z turystyka bieszczadzka. Wokol Nowego Sacza jest duzo interesujacych
miejsc, jak np. zamek w Rytrze, grodzisko z epoki bragzu w Maszkowicach, czy
uzdrowiska.

Reasumujac, rejony poludniowo-wschodniej Polski — Karpaty obfituja we
wcezesnoSredniowieczne pozostaloSci i relikty konstrukecyjne. Grodziska to obiekty,
ktore nie tylko sa antropogeniczng forma terenu porosnieta czesto drzewostanem, ale
tez stanowig Swiadectwo pozostale po dawnych przodkach. Dzieki nim mozna wiecej
dowiedzie¢ sie o czasach Sredniowiecznych w tworzacej sie niegdy$ Polsce oraz

odkrywac tajemnice zapisane w krajobrazie.
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Touristic availability of early medieval hillforts in the Polish
Carpathians

Abstract: The article describes the topic of designating tourist regions on the basis
of the location of early medieval hillforts in the Carpathians, covering the area from Cieszyn
to Przemy$l. The publication focuses on the analysis of the availability of individual
archaeological sites, taking into account their distance from transport stops, urban
development, museums and hotels in the immediate vicinity. The aim of the research
is to create a coherent database of hillforts, taking into account their connections with local
infrastructure. On the basis of the collected data, it was proposed to divide the Polish
Carpathians into appropriate tourist “regions”. The analysis showed the existence of nearly
50 hillforts confirmed by (geo)archaeological methods, on the basis of which 9 tourist
regions around the hillfort were delineated. The publication makes a significant
contribution to the assessment of the advantages and disadvantages of the current tourist
traffic in the studied area, indicating potential directions of its development.

Keywords: Hillforts, Carpathians, Tourism, Middle Ages, GIS
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